Zavazné stanovisko CLnK ¢islo 1/2000
28. 11. 2000

Na zakladé ustanoveni § 2 odst. 2 pism. i) zakona €. 220/ 1991 Sb. vydava
Ceska lékarnicka komora toto

zavazné stanovisko k vykladu pojmu "mistni a ¢&asova nedostupnost
Iékarenské péce" (ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 7 zdkona ¢&. 79/ 1997 Sb.,
o |éCivech ve znéni zak. ¢. 149/ 2000 Sb.)

Text zakona:
13. § 3, odstavec 7 zni:

"(7) Pouzivanim léCivych pfipravkl pfi poskytovani zdravotni péce se rozumi jejich
podavani pacientovi pfi vykonu této péce, popfipadé vybaveni pacienta potfebnym
mnozstvim léCivych pfipravkua. Vybavenim pacienta léCivymi pfipravky se rozumi
poskytnuti potfebného mnozstvi 1é€Civych pfipravkd pfi propusténi z ustavni péce do
domaciho oSetfovani nebo pfi poskytnuti zdravotni pécCe praktickym lékafem,
praktickym Iékafem pro déti a dorost, |€kafem vykonavajicim pohotovostni sluzbu
nebo lékafrem rychlé zachranné sluzby v pfipadé, Zze zdravotni stav pacienta
bezodkladné uzivani IéCivého pfipravku nezbytné vyZaduje a neni-li v€asny vydej
IéCivého pripravku na lékarsky pfedpis vzhledem k mistni nebo Casové nedostupnosti
lékarenské pécCe dosazitelny."

Vlastni stanovisko CLnK:

Za mistni nebo €asovou nedostupnost |ékarenské péce Ize pokladat stav _nebo
situaci, kdy v misté (obci i mésté) nebo v okoli mista, kde byl lé€ivy pripravek
pfedepsan, neni dostupna Iékarna/vydejna v dobé, kdy je nutno predepsané lécivo
vyzvednout (objektivni predpoklad) a zdravotni stav pacienta bezodkladné uzivani
I&Civého prostredku nezbytné vyzaduje (subjektivni predpoklad).

Komentar:

"X

Pojmy "mistni" i "Casova" nedostupnost jsou spolu tésné spojeny a zpravidla nebude
ucelné je rozdélovat, byt k naplnéni objektivniho pfedpokladu "nedostupnosti
Iékarenské péce" postaCuje splnéni jedné z obou stranek "nedostupnosti” - stranky
Casové nebo stranky mistni. Podstatné je, zda v okamziku, kdy bylo nutno Ié€ivo
vyzvednout (z dikce ustanoveni vyplyva, Zze ihned po pfedepsani, jde o naléhavé
pfipady), lékarna/ vydejna k dispozici je nebo neni, at jiz pfechodné (poledni
prestavka, inventura, nemoc personalu aj.) nebo dlouhodobé (Iékarna/ vydejna v obci
vubec neexistuje). Proto je vyklad vazan i na misto preskripce (vyplyva bud z mista
ordinace/ ordinaci Iékafe, nebo z mista, kde pfedpis vyhotovil v pribéhu vyjezdu za
pacientem pfi navstévach €i zachranné sluzbé).

Nedostupnost Iékarenské péce (mistni nebo €asova) se jako zakonny institut uplatni
(a tedy vybaveni pacienta |éCivymi pFipravky ve smyslu zakona umozhuje) jen pfi
"nedosazitelnosti v€asného vydeje" pro pacienta. Je-li v€asny vydej pro pacienta
nedosazitelny, neni dano pouze prostou vzdalenosti k Iékarné/vydejné, nybrz také



zdravotnim a socialnim stavem pacienta a prostfedky, jez ma k dispozici a jejichz
vyuziti k dosazZeni v€asného vydeje Ize po ném pravem pozZadovat.

Pojem "mistni nebo €asové nedostupnosti Iékarenské péce" se vztahuje pouze na
pripady, kdy je vydavan léCivy pfipravek na zakladé Iékarského predpisu. Lékarsky
predpis je vyjadfenim odborného nazoru lékafe, avSak ma rovnéz charakter
formalizovaného spravniho aktu, na jehoz zakladé vznikaji uastnym subjektim
prava a povinnosti. Proto musi mj. obsahovat naleZitosti, z nichz Ize v pfipadé
pochybnosti dovodit, zda v€asny vydej IéCivého pripravku byl vzhledem k mistu nebo
Casu déje skuteCné nedosazitelny.

Pojem "mistni nebo Casové nedostupnosti Iékarenské péce" ma vzhledem ke své
subjektivni strance vyznam pouze pro pfipady feSené ustanovenim § 3 odst. 7
zakona o léCivech. Neni relevantni pro prokazovani potfebnosti ¢i vhodnosti zfizeni
Iékarny/vydejny v misté, kde se konkrétni pfipad mistni nebo ¢asové nedostupnosti
lékarenské péce odehral, avSak dochazi-li na urcitém misté k podobnym pfipadim
opakované (tzn. pro vice pacientl a ve vice pfipadech je lékarenska péce mistné
nebo ¢asové nedostupna), mélo by k tomuto argumentu byt pfihlizeno i pfi vytvareni
sité lékaren.



