Tabulka pripominek

Vnitfni pFipominkové fizeni (VPR) k navrhu cenového predpisu Ministerstva zdravotnictvi o regulaci cen légivych
pfipravk( a potravin pro zvlastni Iékafské Ucely s pfedpokladanou ucinnosti od 1. 1. 2020.
* ZID — zasadni, nebo doporucujici charakter pfipominky

CLnK |30 ]z Navrhujeme, aby ¢lanek Il odst. 1 znél | Pfipominka neakceptovana.
takto: Napf. podle ustanoveni § 5 odst. 5 zakona €.
.Nestanovi-li se dale jinak, lécivé 526/1990 Sb. plati, ze ,Regulace formou
pripravky” nebo potraviny pro zvlastni maximalni, pevné nebo minimalni ceny plati pro
|ékaFské ucely podléhaji cenové regulaci, | vSechny prodavajici a kupujici uréeného druhu
jsou-li v konkrétnim pripadé hrazeny zbozi..." Podobné pak napf. podle ustanoveni §
z vefejného zdravotniho pojisténit. bez 6 odst. 2 zakona €. 526/1990 Sb. plati, ze
ohledu-nato,zdajsouv-konkrétnim »Tento zpusob regulace cen plati pro vSechny
piipadé-skuteéné-hrazeny prodavajici uréeného druhu zbozi.“ Zakonné
zprostredkii-vefejného-zdravotniho zmocnéni pro cenovou regulaci hrazenych
pojisténi-nebo-zda-sije-plné-hradi pfipravk( vydavanych samoplatcim zde tedy
pacient., protoze cenova regulace u existuje. Navic to ani neni vhodné — fakt, Ze je
pFipravkl vydavanych na ucet pacienta pfipravek vydavan/poskytnut samoplatci, vi az
neni opodstatnéna. posledni ¢lanek fetézce (napf. vydavajici
Iékarna). Puvodce ¢i distributofi to nevi. Neni
pfitom vhodné nastolit situaci, Ze napf. plivodce
a distributor bude vzdy svazan cenovou
regulaci, ale Iékarna jaksi jen pro pfipady, kdy
nevydava samoplatcim. Problematické by byly
taktéz dvoji ceny — pro pojisténce napt. za 100
K&, pro samoplatce za 300 K¢.
CLnK |31z Za ucelem zajisténi odpovidajici odmény | Pfipominka neakceptovana.
za ovéfeni pravosti IéCivych pfipravkd | Jedna se navrh s pfimym dopadem na navyseni
v lékarné navrhujeme toto doplInéni prvni | ceny pfipravku (€ili i navy$eni Uhrady
véty ¢lanku Vodst. 2: ,Maximalni | pfipravku), ktery neni podloZzen ekonomickou
obchodni pfirazka se stanovuje jako | analyzou. Bez toho v sou¢asné dobé nelze
soucet absolutni sazby 5,- K¢ za kazdé | k takovému navrhu pfistoupit. Navic je
baleni lécivého pripravku, kterou je | problematicky pevny charakter absolutni sazby.
opravnén uplatnit pouze provozovatel | Cenova regulace IéCiv ma v souasné dobé
lékarny, a procentualni sazby | charakter ,zastropovani“ cen hornim limitem,
vypoc¢tené z ceny skute¢né uplatnéné | nikoliv ur€ovani pevnych cen, jez je v trzni
puvodcem ¢i jinou osobou uvadéjici | ekonomice vyjimeéné. V navrhovaném znéni by
registrovany pfipravek na trh vyjadfené v | vSak musela kazd4 Iékéarna povinné uplatnit
K& bez DPH (dale jen ,zaklad®).” v pfirazce 5 K¢, i kdyby o to realné nestala.
A toto doplnéni navéti vodst. 5:
»,Maximalni obchodni pfirazka pro lécivé
pripravky podléhajici regulaci obchodni
pfirazkou stanovena v procentualni
sazbé je uvedena v nasledujici tabulce:*
CLnK |32z Navrhujeme dopInéni nového odstavce | Pfipominka neakceptovana.

do &lanku V tohoto znéni:

»,Podil vSech osob zabyvajicich se
distribuci  lé¢ivych  pripravka a
potravin pro zvlastni Iékarské ucely na
maximalni obchodni pfirdZzce nesmi ve
vysledku prekrocit 10 % vySi
maximalni obchodni prirazky
stanovené v procentualni sazbé.“
Povazujeme za nezbytné stanovit
maximalni ¢ast pfirazky pfipadajici na
distribuci, protoze bez tohoto opatfeni
zUstavaji lékarny zcela bez ochrany pied
nadmeérnym uplatnénim pfirazky od
distribuce.

Bez Ucasti distributord na formulaci takového
navrhu nelze navrhu vyhovét.




